
הידרדרות היחסים בין מצרים לבני ישראל בפרשת שמות 
לה  מאפשרים  ותפיסות  רגשות  עַרכים,  אילו  מהירה. 
לקרות, ואלו יכולים למנועַ ממנה להתפתח? לפנינו עַיון 
בשתי דמויות, פרעַה ובתו, המהוות שני מודלים ליחס אל 
הזר: הראשון דמות מרכזית בנרטיב המקראי, ואילו השנייה 
דמות שולית עַליה מסופר מעַט; האחד מייצג את תהליךְ 
מייצגת  והשנייה  לישראל,  מצרים  בין  היחסים  הידרדרות 
מודל של מעַרכת יחסים המיוסדת עַל אומץ לקרבה ובאמון 

בפריון הדדי.

הבחירְה לאֵ לדעת
"וַיָּקׇם מֶלֶךְְ חָדָשׁ עַַל מִצְרָיִם אֲשֶׁר לאֹ יָדַעַ אֶת יוֹסֵף" )שמות 
א', ח'( – כךְ מתגלה לפנינו פרעַה. "מלךְ חדש" – באופנים 
הזדמנות  הוא  חידוש  בחירה.  של  רגעַ  הוא  חידוש  רבים, 
קמים  חדשים  מלכים  לעַָבָר?  הקשר  ייראה  איךְ  לשאול: 
ונופלים, זו דרכו של עַולם, אבל עַד כמה הם יהוו חידוש – 
כאן יש בחירה. מעַניין לשים לב שהתורה בוחרת להצמיד 
את מאפיין החידוש של המלךְ )"ויקם מלךְ חדש"( לחסרון 

ידיעַה )"אשר לאֵ ידע את יוסף"(. 

"אשר לא ידעַ את יוסף" – חוסר הידיעַה של פרעַה מעַורר 
תהייה: האם מדובר במלךְ שאינו מכיר את ההיסטוריה של 
מלךְ  היותו  בבורות?  בבחירה  מדובר  שמא  או  ממלכתו, 
שלפנינו  הרושם  את  מעַצימה  חרטומים,  מוקף  מצרים, 
בבורות  הבחירה  האם  נשאל:  ומכאן  לדעַת.  לא  בחירה 
חוסר  האם  העַבר?  עַם  קשר  לנתק  בחירה  למעַשה  היא 
ההיכרות עַם יוסף, אחד מן המדינאים המשמעַותיים ביותר 
של עַברו, הוא הפניית עַורף אל מול המסורת השלטונית 
יוסף היא ביטוי  בה צמח פרעַה? האם חוסר הידיעַה את 
גרים  ישראל(,  )בני  אחרים  כלפי  וניכור  היכרות  לחוסר 
שבקרב עַמו? חידוש שצומח מתוךְ חוסר ידיעַה הוא בחירה 
בעַלת השלכות עַרכיות, שהרי ידיעה היאֵ אֵמצעי לקשרְ, 
וקשרְ הואֵ ענִיין מחייב. כךְ הבחירה לא לדעַת היא בעַצם 

בחירה בניתוק שמשמעַה הסרת אחריות. 

בהעַרכת  ביטוי  לידי  בא  היחסים  בהידרדרות  שני  שלב 
המציאות העַתידית. דרכו של פרעַה בהעַרכה זו מבוססת 
עַל נתק מן העַבר, חוסר קשר וחוסר ידיעַה, ונותר אפוא רק 

להניח את הרעַ מכל: 

וַיּאֹמֶר אֶל עַַמַּוֹ הִנֵֵּה עַַם בְַּנֵי יִשְְּׂרָאֵל רַב וְעַָצוּם 
מִמֶַּנֵּוּ. הָבָה נִתְחַכְׇּמָה לוֹ פֶַּן יִרְבֶַּה וְהָיָה כִׇּי 

תִקְרֶאנָה מִלְחָמָה וְנוֹסַף גַֹּם הוּא עַַל שְּׂנְֹאֵינוּ 
וְנִלְחַם בַָּנוּ וְעַָלָה מִן הָאָרֶץ. )שמות א׳, ט'-י'(

לדמיין  יכול  היה  פרעַה  המתחרה,  ההשוואה  במקום 
השוואה משלימה: למשל, "רב ועַצום" עַבורנו, או "ונלחם" 
עַימנו, או יעַץ לנו כיוסף, או "ונוסף גם הוא" עַלינו ונלחם 
חיובית  מציאות  העַרכת  שבשביל  כנראה  אבל  בשונאינו. 
צריךְ להיות חדש מחבר, אשר מכיר את עַברו ובוחר לדעַת, 
לפעַול  באפשרות  ולהכיר  למשל,  ופועַלו  יוסף  עַל  לדעַת 
יכול  היה  פרעַה  אפס,  סכום  תפיסת  במקום  קשר.  מתוךְ 
החדש  פרעַה  לא.  אבל  לכול.  ורווח  שותפות  עַל  לחשוב 
וכשהראש  מִמֶֶּנֶּוּ".  וְעַָצוּם  "רַב  מבדילה:  בהשוואה  בוחר 
גולש למחשבות מבדילות אין פלא שהשלב הבא הוא דמיון 

של מלחמה: "וְנִוֹסַף גַַּם הוּאֵ עַל שְׂנְִֹאֵֵינִוּ וְנִִלְחַם בְָּנִוּ". 

את  מכניס  המלחמה  רושם   – השלישי  השלב  מגיעַ  כאן 
עַצמו  עַל  להגן  עַליו  לכן,  הישרדות.  של  לתודעַה  פרעַה 
כנגד מי שהוא תופס כאויבים הרבים והעַצומים המבקשים 

ברעַתו:

וַיָּשְִּׂימוּ עַָלָיו שְָּׂרֵי מִסִִּים לְמַעַַן עַַנֵֹּתוֹ בְַּסִבְלתָֹם… 
וַיַּעֲַבִדוּ מִצְרַיִם אֶת בְַּנֵי יִשְְּׂרָאֵל בְַּפָרֶךְְ. וַיְמָרְרוּ 

אֶת חַיֵּיהֶם בַַּעֲַבדָֹה קָשָׁה… וַיּאֹמֶר מֶלֶךְְ מִצְרַיִם 
לַמְיַלְֶּדתֹ הָעִַבְרִיּתֹ… בְַּיַלֶֶּדְכֶן אֶת הָעִַבְרִיּוֹת 

וּרְאִיתֶן עַַל הָאׇבְנָיִם אִם בֵַּן הוּא וַהֲמִתֶֹּן אֹתוֹ…. 
)שמות א, י″א,י″ג-ט″ז(

ועַוצמתיים:  התקפיים  הגנה  לאמצעַי  נצרךְ  מצרים  מלךְ 
ולבסוף:  החיים,  מירור  עַבדות,  עַבודה,  סבל,  מיסים,  שרי 

צו מוות עַל הבנים. 

הבחירְה לדעת: רְאֵייה וחמלה
שהיא  בבחירות  מאביה.  ההפךְ  את  מייצגת  פרעַה  בת 
השונות  היחסים  ובמעַרכות  שלה  בהתנהגויות  עַושה, 
אפשרויות  עַינינו  לנגד  ומתעַצבות  נבנות  מקיימת,  שהיא 

חלופיות. 

 ניכור מול חמלה: 
שני מודלים של התייחסות לזר

הרב אביטל הוכשטיין
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כבר בהצגתה הראשונית, מתוארת בת פרעַה כאדם רואה:

וַתֵֹּרֶד בַַּת פַַּרְעַהֹ לִרְחֹץ עַַל הַיְאֹר וְנַעֲַרתֶֹיהָ הֹלְכֹת 
עַַל יַד הַיְאֹר וַתֵֹּרֶא אֶת הַתֵֹּבָה בְַּתוֹךְְ הַסִּוּף 

וַתִִּשְׁלַח אֵֶת אֲֵמָתָהּ וַתִִּקָָּחֶהָ. וַתִֹּפְתַֹּח וַתִִּרְְאֵֵהוּ 
אֵֶת הַיִֶּלֶד וְהִנֵֵּה נַעַַר בַֹּכֶה וַתִַּחְמלֹ עָלָיו וַתֹֹּאמֶר 

מִיַּלְדֵי הָעִַבְרִים זֶה. )שמות ב′, ה′-ו′( 

במקום ההתנהלות המנתקת של אביה – "אשר לא ידעַ" – 
בת פרעַה בוחרת לראות, וראייה זו מניעַה אותה לפעַולה.

בניגוד לאביה, שמזהה בראייתו קבוצה אתנית שלמה, בת 
פרעַה רואה ילד, עַל אף שיוכו החברתי. היא מגיבה לראייה 
זו באופן פתוח, מקרב ואף מחבר. היא נותנת למה שהיא 
רואה לגעַת בה, להשפיעַ עַליה ולשנות אותה: "ותשלח את 

אמתה... ותחמול עַליו". 

אֶת  "וַתִֹּשְׁלַח  שבביטוי  בהירות  חוסר  עַל  מצביעַ  המדרש 
של  שליחה  לכאורה  הוא  הדברים  פשט  וַתִֹּקַָּחֶהָ".  אֲמָתָהּ 
השפחה להביא את התיבה. אולם למילה 'אמה' משמעַות 
נוספת: חלק מן הזרועַ. לפיכךְ, חולקים החכמים ביניהם: 
"רַבִַּי יְהוּדָה וְרַבִַּי נְחֶמְיָה, חַד אָמַר: יָדָהּ, וְחַד אָמַר: שִׁפְחָתָהּ" 
)בבלי סוטה י"ב:(. המחלוקת שבמדרש מצביעַה עַל בלבול 
נבדל  אדם  היא  האמה  האם  עַצמו:  עַמימות שבפסוק  או 
העַומד לצדה של בת פרעַה או איבר מגופה עַצמה? ושמא 
מחובר  אדם  היא  פרעַה  בת  הן.  - אחת  שתי האפשרויות 
נשלחת  אשר  שלה,  כידה  בשפחתה  קשורה  היא  ומחבר, 

ליצור חיבורים אנושיים חדשים.  

אךְ החיבור לא מסתיים בסקרנות. משראתה בת פרעַה את 
התינוק הבוכה בתיבה היא מבינה מיד את זהותו – "מילדי 

העַברים זה" – אולם עַובדה זו אינה מרתיעַה אותה. 

רואה  שהיא  למה  ולתת  הפרט,  את  לראות  הבחירה  עַם 
שלב  ישנו  פרעַה,  אצל  שהיה  כפי  פה,  גם  בה,  לגעַת 
שני של העַרכת מציאות עַתידית. אולם אצלה, ההעַרכה 
מתרחשת מתוךְ הקשר אל החדש שנחשף. וכךְ: "וַתִֹּרְאֵהוּ 
… וַתַֹּחְמֹל עַָלָיו וַתֹֹּאמֶר מִיַּלְדֵי הָעִַבְרִים זֶה" )שמות ב', ו'(, 
ולבסוף: "וַיְהִי לָהּ לְבֵן" )שם, י'(. בת פרעַה ראתה, ומתוךְ 
ידיעַה והכרה של משה, בת פרעַה גם ראתה עַבורם עַתיד 
בת  מדגימה  בכךְ  הילד.  של  אימו  היא  בו  עַתיד  משותף, 
ואף  יש מקום להשפעַה, שינוי  בו  פרעַה שמפגש פתוח, 

פגיעַות, מאפשר להתחיל לדמיין עַתיד משותף.

משנוצר קשר מתוךְ ראייה וחיבור, קשר שעַל בסיסו ניתן 
חוסן.  של  עַתיד  תודעַת  מתגבשת  משותף,  עַתיד  לדמיין 
כלפי  אחריות,  של  בתודעַה  מוחלפת  הישרדות  תודעַת 

עַצמךְ וכלפי אחרים. תודעַת מציאות סכום אפס מוחלפת 
ביכולת לדמיין הפרייה הדדית וחיים לכול. 

זו, כפי שניכר מן השם שהיא  בת פרעַה מחזיקה תודעַה 
הַמַַּיִם  מִן  כִׇּי  וַתֹֹּאמֶר  משֶֹׁה  שְׁמוֹ  "וַתִֹּקְרָא  לילד:  נותנת 
מבוסס  משה  של  שמו  היה  לו  י′(.  ב′,  )שמות  מְשִׁיתִהוּ" 
רק עַל עַברם המשותף של בת פרעַה ומשה, עַבר בו הוא 
נראה ונבחר, היה שמו צריךְ להיות "משוי" – זה שנמשה מן 
המים. אולם מן הפסוקים עַולה שהשם שנתנה בת פרעַה 
לבנה משקף היטב את תפיסת עַולמה: משה יוכל בעַתיד 
למשות אחרים – להיות מושה. כפי שהתורה מספרת לנו 
אף הוא יגדל ויבחר לראות ולדעַת: "וַיְהִי בַַּיָּמִים הָהֵם וַיִּגְדְַּל 
ב′,  )שמות  וַיִַּרְְאֵ…"  בְַּסִבְלתָֹם  וַיִַּרְְאֵ  אֶל־אֶחָיו  וַיֵּצֵא  משֶֹׁה 
י″א(. אכן, בת פרעַה איננה הדמות היחידה שרואה ויודעַת. 
כמוה אחות משה: "וַתֵֹּתַצַּב אֲחֹתוֹ מֵרָחֹק לְדֵעָה מַה יֵּעַָשְֶּׂה 
הקב″ה:  של  דרכו  אף  היא  זו  ותכונה  ד′(.  ב′,  )שמות  לוֹ" 
"וַיִַּרְְאֵ אֱלקִֹים אֶת בְַּנֵי יִשְְּׂרָאֵל וַיִֵּדַע אֱלקִֹים" )שמות ב′, כ″ה(.

לרְאֵות אֵו לאֵ לרְאֵות
ומסורת  עַבר  לדעַת  לא  הבחירה  לראות,  לא  הבחירה 
לפרש  הבחירה  שסביבותנו,  "יוסף"  מדמויות  ולהתנתק 
רב  במקום  ממנִו",  ועַצום  "רב   – תחרותי  באופן  הבדלים 
תפיסת  מעַצימות  אלה  כל   – איתנו  או  בעַבורנו  ועַצום 
מציאות בה רק אחד יכול לשרוד, ומכניסות אותנו לתודעַת 

הישרדות שעַשויה בקלות להוביל לרועַ ולמלחמות. 

בת  ותוקפנות,  חשש  התנכרות,  מתוךְ  פועַל  פרעַה  בעַוד 
היא  ראשית,  והפוכה:  מקבילה  כבתמונה  פועַלת  פרעַה 
בוחרת לראות ולדעַת, לתת לעַצמה להרגיש ולהיות פגיעַה. 
בשלב  העַבריים.  מילדי  ילד  שזהו  אף  עַל   – "ותחמול" 
שני, מסוגלת בת פרעַה עַל בסיס הראייה וההכרה לדמיין 
עַתיד משותף – "ויהי לה לבן". במקום משחק סכום אפס 
ותפיסה של הישרדות השוואתית, מדמיינת בת פרעַה חיים 
והמוכנות  האחר  ראיית  מתוךְ  דווקא  הצומחים  משותפים 
נכוחה,  ראייה  של  מרחב  הוא  התוצר  פגיעַים.  להיות 
המעַוגנת בתפיסה עַצמית של חוסן ויכולת להגיב ולפעַול. 

אודות  ובידעַ  בראייה  לבחור  לנו  מציעַה  שמות  פרשת 
מי  עַם  להיכרות  כקרקעַ  מחבר  בחידוש  לבחור  עַברנו, 
שסביבנו, גם אם הם שונים מאיתנו. כךְ היא מחנכת אותנו 
לדמיין מציאות עַתידית מרחיבת חיים, בה יש מקום לכול. 
ההישרדות  מתודעַת  להיחלץ  אותנו  שמנחה  תפיסה  זוהי 
של  בראייה  בחוזק,  המאופיינת  עַצמית  תפיסה  ולאמץ 
האחר, בפגיעַות ופתיחות לכךְ שמה שנראה ישפיעַ עַלינו, 

ומתוךְ כךְ, ביכולת לקחת אחריות – עַלינו ועַל אחרים.  
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